Zadavatel:
Mésto Cesky Tésin
se sidlem namésti CSA 1/1, 737 01 Cesky Tésin
ICO: 00297437

Verejna zakazka:

vwvs

.Komplexni pojisténi pro Mésto Cesky Tésin"

nadlimitni verejna zakazka na sluzby zadavana v otevieném zadavacim fizeni podle
§ 56 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisl
(déle jen ,ZZVZ")

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

dle § 217 ZzZVZ

1. ldentifikacni udaje zadavatele

Nazev: Mésto Cesky Tésin
Sidlo: namésti CSA 1/1, 737 01 Cesky Té3in
ICO: 00297437

2. Predmét verejné zakazky

Predmétem verejné zakazky je soubor pojistovacich sluzeb pro Mésto Cesky Tésin a
prispévkové organizace zfizované Méstem Cesky Tésin, jejichz seznam je obsazen v Pfiloze ¢. 4
zadavaci dokumentace.

Pojisténi zahrnuje zejména pojisténi movitého a nemovitého majetku a pojisténi odpovédnosti
za Ujmu, pojisténi odpoveédnosti za Ujmu zpUsobenou provozem vozidla (tzv. ,povinné ruceni”),
havarijni pojisténi motorovych vozidel a doplrikové pojisténi vozidel Mésta Cesky Té&Sin a jeho
prispévkovych organizaci.

BlizSi podrobnosti k predmétu pInéni jsou uvedeny v zadavaci dokumentaci.

3. Cena verejné zakazky sjednana ve smlouvé

Zadavaci rizeni bylo ukonceno pred podpisem smlouvy.
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4. Druh zadavaciho fizeni

Verejna zakazka byla zadavana v otevieném zadavacim fizeni podle § 56 ZZVZ.

5. Identifikacni udaje ucastnika zadavaciho Fizeni

Poradové
dislo Nazev Gastnika Sidlo ICO
nabidky
Kooperativa pojistovna, a.s., Pobrezni 665/21,
I Vienna Insurance Group 186 00 Praha 8 47116617
Ceska podnikatelska pojistovna, a.s., Pobrezni 665/23,
2 Vienna Insurance Group 186 00 Praha 8 63998530

6. Oznaceni vsech vyloucenych ucastnikii zadavaciho fizeni s uvedenim diivodu
jejich vylouceni

Zadavatel vyloucil Ucastnika Kooperativa pojiStovna, a.s., Vienna Insurance Group

z nasledujicich davodu.

Hodnotici komise pfi posouzeni nabidky uvedeného Ucastnika, ktera byla podana pro 2. cast
verejné zakazky, shledala nasledujici rozpory (vady) tykajici se nabidkové ceny a obchodnich
podminek:

Nabidkova cena ucastnika (tj. celkové pojistné pro prisluSnou Cast verejné zakazky za dobu
plnéni verejné zakazky, tj. za dobu 48 mésicll) obsazena v pojistné smlouveé ¢ini 2.716.304,- K¢,
nicméné nabidkova cena uvedena Ucastnikem v tabulce pro zpracovani nabidkové ceny pro 2.
Cast verejné zakazky, ktera byla prilohou ¢. 11 zadavaci dokumentace a kterou Ucastnik vyplnil
a ucinil soucasti nabidky, ¢ini 2.716.308,- K¢; nabidka je proto vnitiné rozporna.

V pfiloze ¢. 2 pojistné smlouvy, ktera obsahuje seznam pojisténych vozidel, sazby pojistného,
pojistné limity, spolutlcasti, pojistné castky atd., je chybné uveden pocet mist k sezeni u vozidla
pol. ¢. 34 (vozidlo RZ 8T80150) celkem 6, avsak vozidlo ma 9 mist k sezeni. Nabidka tGcastnika
v této poloZzce nesplnuje zadavaci podminky, nebot’ pojisténi nabidnuté ucastnikem nezahrnuje
pojisténi Urazu vSech prepravovanych osob.

Zadavatel pozadoval, aby moznosti odstoupeni od pojistné smlouvy nebyly stanoveny nad
ramec pravnich predpist, coZz neni dodrzeno ve VSeobecnych pojistnych podminkach pro
havarijni pojisténi vozidel H-350/14, z tohoto divodu nabidka Ucastnika nesplfuje zadavaci
podminky.

Stranka 2 z 5



Zadavatel se ztotoznil s nazorem hodnotici komise a v souladu s § 48 odst. 2 pism. a) ZZVZ
vyloucil uvedeného Ucastnika ze zadavaciho fizeni na verejnou zakazku, nebot dosel nazoru,
Ze nabidka tohoto Ucastnika podand pro 2. Cast verejné zakazky nesplhovala zadavaci
podminky stanovené zadavatelem v plném rozsahu.

Zadavatel vyloucil G¢astnika Ceska podnikatelska pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group

z nasledujicich davodu.

Hodnotici komise pfi posouzeni nabidky tohoto Ucastnika, a to jak u nabidky pro 1. Cast verejné
zakazky, tak i u nabidky pro 2. cast verejné zakazky, shledala nize uvedené rozpory (vady)
tykajici se obchodnich podminek:

1. ¢4st verejné zakazky — Pojisténi majetku a odpovédnosti za Uimu:

Uéastnik v ¢l. II. odst. 2.1.4 navrhu pojistné smlouvy uved vysi celkové pojistné ¢astky 500.000,-
K¢, avsak zadavatel pozadoval pro toto pojisténi pojistnou ¢astku 600.000,- K¢.

Dle ¢l. Il. odst. 3 navrhu pojistné smlouvy se pak sjednava spoluticast ve vysi 50.000,- K¢.
Zadavatel vSak pozadoval, aby spolulcast pro toto pojisténi byla sjednana na castku 5.000,-
K¢.

Dale se v Cl. . odst. 9 navrhu pojistné smlouvy sjednava pro pojisténi obecné odpovédnosti za
Ujmu a odpovédnosti za Ujmu zplsobenou vadou vyrobku jednotna spolutcast ve vysi 1.000, -
K¢. Zadavatel naproti tomu pozadoval, aby pro odpovédnost za jakoukoli skodu zptsobenou
détem, zakdm, studentdm (tj. Skody na zdravi, Zivoté a véci) bylo pojisténi sjednédno bez
spolutcasti.

Déle se v ¢l. Il. odst. 9.15 navrhu pojistné smlouvy sjednava pro pojisténi odpovédnosti za
majetkovou Ujmu na vnesenych a odlozenych vécech spolutcast ve vysi 1.000,- K¢, avsak
zadavatel pozadoval spolulcast pro toto pojisténi 500,- K¢.

Ucastnik dale v ¢l. Il. ndvrhu pojistné smlouvy pak nezahrnul pozadavky zadavatele na pojisténi
vozidel, ktera nejsou pojisténa havarijné dle prilohy ¢. 9 zadavaci dokumentace.

V ¢l. II. odst. 1 pak neni sjednano pojisténi dle pozadavkl zadavatele obsazenych pod bodem
25 upresnujicich pozadavkl na zivelni pojisténi.

Dale neni v ¢l. Il. odst. 2 navrhu pojistné smlouvy zahrnuto, Ze se pojisténi sjednava také pro
pripady odcizeni véci v¢. cennosti zpronevérou.

V ¢l II. odst. 2 navrhu pojistné smlouvy pak neni zahrnuto, Ze se pojisténi sjednava také pro
pripady pokusu o kradez ci loupez.

Zavérem navrh pojistné smlouvy taktéz neobsahuje moznost smlouvu vypovédet az k druhému
vyroci pocatku doby pojisténi.

2. ¢ast verejné zakazky — Pojisténi motorovych vozidel:
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Ucastnik v nabidce pouzil tabulku obsazenou v pfiloze ¢. 9 zadavaci dokumentace v pvodnim
znéni. Tabulka vsak byla zadavatelem upravena v ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1,
coz Ucastnik nerespektoval. Vysvétlenim doslo ke zméné popisu nékterych polozek a pojistnych
Castek, které mohou mit vliv na vysi pojistného.

Zadavatel v nabidce Ucastnika dale shledal, Ze neni upresnén druh nabizeného havarijniho
pojisténi, tudiz neni zfejmé, pro ktera pojistna nebezpeci by byla vozidla havarijné pojisténa.
V navrhu pojistné smlouvy pak chybi vykladové ustanoveni, Zze obsah pojistné smlouvy ma
prednost pred odchylnymi ujednanimi obsazenymi v pojistnych podminkach. Stejné tak chybi
néktera ustanoveni obchodnich podminek, ktera zadavatel pozadoval uvést v navrhu pojistné
smlouvy.

Zadavatel se ztotoznil s nazorem hodnotici komise a v souladu s § 48 odst. 2 pism. a) ZZVZ
vyloucil uvedeného Ucastnika ze zadavaciho fizeni na verejnou zakazku, nebot dosel k nazoru,
Ze nabidka tohoto Ucastnika podana pro 1. jakoz i pro 2. ¢ast verejné zakazky nesplhovala
zadavaci podminky stanovené zadavatelem v plném rozsahu.

7. Oznaceni ucastnika, s nimz byla uzaviena smlouva, véetné odlivodnéni vybéru
ucastnika (v pripadé rozdéleni verejné zakazky na casti uvedeni casti verejné
zakazky, na kterou byla smlouva uzavrena)

Zadavaci fizeni bylo ukonceno pred podpisem smlouvy.

8. Oznaceni poddodavatell ucastnika podle bodu 7, pokud jsou zadavateli znami

Zadavaci fizeni bylo ukonceno pred podpisem smlouvy.

9. Oduvodnéni zruseni zadavaciho rizeni

Zadavaci fizeni bylo zruseno z nasledujicich divodu:

V souladu s § 127 odst. 1 ZZVZ zadavatel rozhodl o zruSeni zadavaciho fizeni pro 1. Cast verejné
zakazky — Pojisténi majetku a odpovédnosti za Ujmu, nebot po vylouceni jediného Ucastnika
pro danou Cast verejné zakazky zde nebyl zadny Gcastnik zadavaciho fizeni.

Dale zadavatel v souladu s § 127 odst. 1 ZZVZ rozhodl o zruseni zadavaciho fizeni pro 2. cast
verejné zakazky — Pojisténi motorovych vozidel, nebot’ po vylouceni obou tGcastnikd pro danou
cast verejné zakazky zde nebyl zadny Ucastnik zadavaciho fizeni.
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10. Soupis osob, u kterych byl zjiStén stfet zajmi, a nasledné pfijatych opatfeni, byl-
li stfet zajmu zjistén:

Stret zajm0 nebyl identifikovan.

11. Pokud zadavatel nadlimitni vefejnou zakazku nerozdéli na casti, uvede zadavatel
odiivodnéni tohoto postupu:

Zadavatel v souladu s § 35 ZZVZ rozdélil nadlimitni verejnou zakazku na 2 ¢asti.

12. Odivodnéni stanoveni pozadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu podle
ust. § 78 odst. 3 ZZVZ

Zadavatel nestanovil pozadavek na prokazani obratu dodavatele.

Mgr. Milan
Sebesta LL.M.

4 / Digitalni podpis:
7/ 30.11.2020 15:01

MT Legal s.r.o., advokatni kancelar
(podepsano elektronicky)
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